
ՆԱՄԱԿ ԽՄԲԱԳՐՈՒԹՅԱՆԸ 

Վերքերս [ույս տեսավ երկրաբանական գիտությունների թեկնածու Ս. Մ. Այվագյանի էձնա-
գույն Հայաստանի մշակույթի պատմությունից, վերնադիրը կրող գիրքը (Երևան, աԼույս։ հրաт., 
1'ЛШ թ.), որն ինձ պատսաոեց խիստ տարակուսանք ու զարմանք։ Այնտեղ գրչի մի Հարվածով 
լեղյայ են Հայտարարվում գիտության մեք յուսարանվաէ և ճանաչում գտած պատմաբանասի-
րական ու լեզվագիտական մի չարք կարևոր եզրահանգումներ և դրանց փոխարեն առաջ են քաշ-
վում այնպիսի տեսակետներ, որոնք իմ կարծիքով անհիմն են, ոչ գիտական։ Մի՛թե կարելի ք 
/արք համարեք, օրինակ, հեղինակի հետևյալ թեզերը. 

1. Հիքսոսները հայերի նախնիներն ենէ 
2. Աշխարհի րոլոր Կողովուրդների այրուրենները հագում են հիքսոսյան (այսինքն՝ հին 

հայկական յ այրուրենիցւ 
3. Աշխարհում հայերը աոաջինն են, որ երկաթ են ձուլեր 
4. Ուրարտերեն լեզու գոյություն չունի, այն պարզապես հնագույն հայերենն Է, նախագրա-

բարյան շրշանի հայերենը՝ գրված սեպագրովւ 
Տ. Ուրարտական պետություն գոյություն չի ունեցեր 
Այս ու նման կարգի մյուս գրույթները Ս. Այվազյանը հրամցնում Է որպես «հայտնագործու-

թյուններս և ղրանց մասին գրում Է վերամբարձ, առարկություն չվերցնող, խիստ անձնագով 
սանով։ Ի ղեպ, ինչո՞ւ Ս. Այվագյանի գիրքը, ուր քննվում են գիտական բարղ հարցեր, լույս կ 
ընծայվել ոչ գիտական հրատարակչության կողմից։ 

ձարգե/ի խմբագրություն, ցանկալի Է, որ Զեր պարբերականի Էշերում պարզաբանվեն վե-
րոՀիշյա/ հարցերը մասնագետ լեզվաբանների ու պատմաբանների կողմից։ 

1Г. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ 

ԽՄԲԱԳՐՈՒԹՅԱՆ ԿՈ՚ԼՄԻՏ. Մենք, րնկ. Մ. Հովհաննիսյան, համամիտ ենք «Ս>գ հետ՝ 
Ս. Այվագյանի գւսրմանա|ի «հայտնագործությունների» վերսւրերյալ, «հայտնւսգործություններ», 
ու-ոնք պարզապես թյուրիմացության հետևանք են և ոյ լքի կապ չունեն գիտության հետ: Մոա 
ապագայում մեր մասնագետները հանգամանորեն կանդրադառնան 11եգ հեւոաքրքրոդ հարցերին: 
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